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Аннотация. Цель: изучение влияния биорегулятора роста «Новосил» на развитие 

и продуктивность свеклы сахарной на орошаемых землях Ростовской области. Материалы 

и методы. Полевые исследования проведены в 2025 г. Схема опыта включала вариан-

ты: обработка семян (ОС), внекорневая обработка (ВКО), обработка семян + внекорне-

вая обработка, контроль (обработка водой). Опыты проведены в соответствии с обще-

принятыми методиками с учетом зональных особенностей. Результаты. Установлено, 

что обработка регулятором роста «Новосил» влияет на нарастание площади листовой 

поверхности, массу зеленой ботвы, массу корнеплодов и продуктивность свеклы сахар-

ной. Максимальные значения площади листовой поверхности (ПЛП) и массы зеленой 

ботвы отмечены в фазу смыкания листьев в междурядьях при совместном действии ОС + 

ВКО – 72,14 тыс. м²/га и 585,51 г, что на 5,1 и 8,6 % соответственно выше контроля. 

Лучшие результаты по массе корнеплодов к биологической спелости достигнуты на 

этом же варианте – 1215,1 г, что больше контроля на 4,7 %. По урожайности, сахари-

стости и биологическому сбору сахара на всех вариантах отмечено влияние обработки 

препаратом по сравнению с контролем. Но совместное действие обработки семян и 

внекорневой обработки в фазу смыкания листьев в рядке способствовало получению 

наибольших значений по этим показателям – 106,2 т/га, 19,1 % и 20,3 т/га соответ-

ственно. Выводы. Применение биорегулятора роста «Новосил» при выращивании свек-

лы сахарной на орошении положительно сказывается на развитии культуры, особенно 

на вариантах при совместной обработке семян и внекорневой обработке. 
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Abstract. Purpose: to study the effect of the growth bioregulator Novosil on the de-

velopment and productivity of sugar beet on irrigated lands of the Rostov Region. Materials 

and methods. Field studies were conducted in 2025. The experimental design included the 

following options: seed treatment (ST), foliar treatment (FOT), seed treatment + foliar treat-

ment, and control (water treatment). The experiments were conducted in accordance with 

generally accepted methods, taking into account zonal characteristics. Results. It was found 

that treatment with the growth regulator Novosil affects the increase in leaf area duration, 

green top mass, root mass, and productivity of sugar beet. The maximum values of leaf area 

duration (LA) and green tops weight were recorded at the leaf closure phase in the inter-row 

spaces with the combined effect of ST + FOT – 72.14 thousand m²/ha and 585.51 g, which is 

5.1 and 8.6 % higher than the control, respectively. The best results in terms of root crop 

weight at biological maturity were achieved with the same variant: 1215.1 g, which is 4.7 % 

higher than the control. In terms of yield, sugar content, and biological sugar collection, the 

influence of treatment with the bioregulator was noted in all variants compared to the control. 

However, the combined effect of seed and foliar treatment at the leaf closure phase in a row 

contributed to obtaining the highest values for these indicators: 106.2 t/ha, 19.1 %, and 

20.3 t/ha, respectively. Conclusions. The use of the Novosil growth bioregulator in irrigated 

sugar beet cultivation has a positive effect on crop development, especially in combination 

with seed treatment and foliar application. 

Keywords: sugar beet, hybrid, growth regulator, irrigation, yield, leaf area duration, 

root weight 

Evaluation of the research results: the main provisions of the article were reported at 

the International scientific and practical conference “The role of land reclamation and water 

management in ensuring the sustainable development of agriculture” (Novocherkassk, Febru-

ary 18, 2026). 

For citation: Yurkova R. Ye., Selitsky S. A. The influence of the growth bioregulator 

on sugar beet productivity on irrigated lands of the Rostov region. Ways of Increasing the Ef-

ficiency of Irrigated Agriculture. 2026;98(1):71–84. (In Russ.). 

Введение. Применение регуляторов роста растений (РРР) для сахар-

ной свеклы имеет большие перспективы повышения урожайности и каче-

ства продукции благодаря высокой эффективности, низкой дозировке и 

малой токсичности. Обработка РРР данной культуры обусловлено необхо-

димостью снижения воздействия таких негативных факторов, как угнете-

ние всходов сорняками, применение гербицидных обработок, неблагопри-

ятные погодные условия и др. [1]. 

Исследования, проведенные на свекловичных посевах в Тамбовской 

области, показали, что обработка росторегулирующими препаратами спо-
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собствует снижению засоренности посевов на 15 %, повышению выживае-

мости растений на 10 %, получению прибавки урожая до 11 %, увеличе-

нию сахаристости до 1 % [2, 3]. 

Использование различных полифункциональных РРР в условиях Пен-

зенской области для некорневой обработки сахарной свеклы также оказало 

влияние на продуктивность культуры. Трехкратная обработка жидкими мик-

роэлементными удобрениями «Полидон Бор» дозой 1,0 л/га и «Полидон 

Амино Бор-Молибден» дозой 0,6 л/га позволила повысить урожайность 

корнеплодов на 3,1–11,0 % и сахаристость на 0,67–0,85 абс. % [4]. 

Учеными Казахстана доказана эффективность действия стимулятора 

роста растений КН-2 (акпинол-альфа) на всхожесть, рост корней, листовую 

поверхность и продуктивность сахарной свеклы при малых концентрациях 

препарата. Обработка семян перед посевом 0,001 % раствором препарата с 

дополнительной обработкой растений в начале вегетации 0,0001 % раство-

ром КН-2 и отдельное опрыскивание по вегетации 0,0001 % раствором  

КН-2 в фазе 3–4 пар настоящих листьев повысило продуктивность сахар-

ной свеклы на 11,3–78,3 % и сахаристость на 1,0 % [5, 6]. 

Преодоление гербицидного стресса при возделывании сахарной 

свеклы возможно при использовании полифункциональных биорегулято-

ров роста растений. Так применение РРР альбит совместно с гербицидом в 

фазе смыкания растений в рядках повлияло на увеличение средней массы 

корнеплодов, максимальный прирост составил 16,9 % [7]. 

Вызывают интерес физиологически активные вещества растительно-

го происхождения, обеспечивающие регулирование ростовых и других ме-

таболических процессов в растительном организме. К таким препаратам 

относится, например, «Экосил» и препараты, разработанные на его основе 

(д. в. – природный комплекс тритерпеновых кислот, экстрагированных из 

древесной зелени пихты сибирской) [8]. Обработка фитоактиваторами на 

основе «Экосила» обеспечило увеличение урожайности сахарной свеклы 
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на 0,6–0,7 т/га и сбора сахара на 0,3–0,7 т/га, по сравнению с контролем. 

Установлено, что данные препараты не оказали существенного влияния на 

показатели качества корнеплодов [8]. 

Трехкратная обработка биорегулятором «Атоник Плюс, ВР» в дозе 

0,2 л/га оказало положительное влияние на урожайность сахарной свеклы, 

прирост которой составил 63,5 ц/га. Также улучшились показатели каче-

ства: сахаристость корнеплодов увеличилась на 1,5–2,5 %, сбор сахара с га – 

на 24–36,5 % по сравнению с контролем [9]. 

При изучении ризобактерий, стимулирующих рост растений (PGPR), 

установлена их двойная роль: подавление почвенных патогенов и усиление 

роста сахарной свеклы [10]. 

При использовании наночастиц кремнезема и брассинолида в каче-

стве наноудобрения и регулятора роста при совместном внекорневом опрыс-

кивании сахарной свеклы китайскими исследователями отмечено усиление 

антиоксидантной защиты, осморегуляции и фотосинтеза листьев при пол-

ном и недостаточном орошении [11]. 

Следует отметить, что регуляторы роста природного происхождения 

не только улучшают выживаемость растений, адаптируют их к неблаго-

приятным условиям среды, но и экологически безопасны, и проведение ис-

следований по изучению их воздействия на развитие и урожайность сель-

скохозяйственных культур является целесообразным и актуальным. 

Цель работы – изучение влияния биорегулятора роста «Новосил» на 

продуктивность свеклы сахарной на орошаемых землях Ростовской области. 

Материалы и методы. Опыт по изучению влияния регуляторов ро-

ста на продуктивность свеклы сахарной в условиях орошения проводился 

в 2025 г. на участке, расположенном на территории Ростовской области. 

По климатическим условиям период исследований (апрель – сен-

тябрь 2025 г.) характеризовался как очень засушливый (гидротермический 

коэффициент ГТК = 0,35). Осадков выпало 127,7 мм, что более чем в два 
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раза меньше среднемноголетних значений. Среднесуточная температура 

воздуха в среднем была на уровне среднемноголетних значений. 

Почвы опытного участка относятся к суглинкам средним по грану-

лометрическому составу, уплотнены (1,29 т/м3), слабозасолены (0,120 %), 

слабощелочные при рН почвенной среды = 8,0 ед. в слое 0–40 см. 

В опыте применялся регулятор роста растений «Новосил» на гибриде 

свеклы сахарной «Вектор». Препарат «Новосил» получают из хвои пихты 

сибирской (водная эмульсия), он обладает росторегулирующим, фунгицид-

ным действием, сокращает сроки созревания, способствует сохранению за-

вязи, снижает поражаемость растений болезнями, предназначен для предпо-

севной обработки семян и опрыскивания растений. Действующим веще-

ством препарата являются тритерпеновые кислоты, выделенные из хвои 

пихты сибирской [12]. Относится к 3–4 классу опасности, т. е. мало токси-

чен. Схема опыта представлена в таблице 1. 

Таблица 1 – Схема опыта по изучению влияния регулятора роста  

на развитие и урожайность свеклы сахарной 

Table 1 – Experimental design for studying the effect of a growth regulator 

on the development and yield of sugar beet 

Вариант Фактор А Фактор В 

А1В1 

А1 – Новосил 

В1 – ОС 

А1В2 В2 – ВКО 

А1В3 В3 – ОС + ВКО 

А2В1 (контроль) 

А2 – обработка Н2О 

В1 – ОС 

А2В1 В2 – ВКО 

А2В1 В3 – ОС + ВКО 

Учетная площадь делянки – 45 м2. Повторность в опытах трехкрат-

ная. Обработка семян проводилась перед посевом, согласно схеме опыта, 

внекорневая обработка – в фазе смыкания листьев в рядке. Норма высева 

100 тыс. шт./га. Агротехника общепринятая. Поливы проводились с исполь-

зованием систем капельного орошения. Поливная норма 180 м3/га, ороси-

тельная 3240 м3/га. 

Оценка свойств почв проводилась с использованием «Руководства по 
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контролю и регулированию почвенного плодородия орошаемых земель 

при их использовании» [13]. Статистическая обработка данных выполня-

лась по методике Б. А. Доспехова1. 

Результаты и обсуждение. Применение регулятора роста растений 

«Новосил» как приема агротехнологии при возделывании свеклы сахарной 

направлено на повышение устойчивости растений к заморозкам и засухе, 

ускорению прорастания семян, повышению их всхожести, увеличению 

урожайности и др. 

Проводимые исследования показали, что обработка семян РРР «Но-

восил» повлияла на количество всходов гибрида свеклы сахарной «Вектор» 

(таблица 2). На вариантах ОС регулятором роста оно составило 9,5 шт./м2, 

что выше контроля на 0,5 %. Более слабая всхожесть на уровне контроля 

отмечена на варианте ВКО. К уборке большее количество растений – 

88000 шт./га – определено на вариантах ОС и ОС + ВКО, менее – 

84000 шт./га – на варианте ВКО регулятором роста, но отмечено превыше-

ние контроля на 1,2 %. 

Таблица 2 – Полевая всхожесть гибрида свеклы сахарной «Вектор»  

в зависимости от обработки регулятором роста растений 

Table 2 – Field germination of the sugar beet hybrid “Vector” depending 

on plant growth regulator treatment 

Вариант Фактор А Фактор В 

Количество 

всходов 

растений, 

шт./м2 

Полевая 

всхо-

жесть, % 

Количество 

растений к 

уборке, 

шт./га 

Выживае-

мость рас-

тений к 

уборке, % 

А1В1 

А1 – Ново-

сил 

В1 – ОС 9,5 95 88000 92,6 

А1В2 В2 – ВКО 9,0 90 84000 93,3 

А1В3 
В3 – ОС + 

ВКО 
9,5 95 88000 92,6 

А2В1 
А2 – обра-

ботка Н2О 

(контроль) 

В1 – ОС 9,0 90 83000 92,2 

А2В2 В2 – ВКО 8,9 89 83000 93,3 

А2В3 
В3 – ОС + 

ВКО 
9,0 90 83000 92,2 

                                                           
1Доспехов Б. А. Методика полевого опыта (с основами статистической обработки 

результатов исследований). М., 2012. 352 с. 
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Способы обработки РРР в той или иной степени оказали влияние на 

развитие листового аппарата в условиях орошения (таблица 3). Площадь 

листовой поверхности интенсивно нарастала по фазам развития и достигла 

максимума в фазе смыкания листьев в междурядьях по всем вариантам 

опыта. Наибольшее значение ПЛП определено на варианте ОС + ВКО, где 

контроль превышен на 3,51 тыс. м2/га. Обработка семян и внекорневая об-

работка РРР также оказали действие на нарастание ПЛП – разница с кон-

тролем составила 3,10 и 3,35 тыс. м2/га соответственно. Как видно, менее 

всего повлияла на данный показатель разовая обработка семян. 

Таблица 3 – Площадь листовой поверхности гибрида свеклы сахарной  

Вектор по фазам развития в зависимости от обработки  

регулятором роста растений 

Table 3 – Leaf area of the sugar beet hybrid Vector depending on plant 

growth regulator treatment by development phase 

Вари-

ант 
Фактор А Фактор В 

Площадь листовой поверхности, тыс. м2/га 

3-я пара 

листьев 

Смыкание 

листьев в 

рядах 

Смыкание 

листьев в 

междурядьях 

Размы-

кание 

листьев 

Биологи-

ческая 

спелость 

А1В1 

А1 – Но-

восил 

В1 – ОС 3,51 13,69 71,63 66,79 39,10 

А1В2 В2 – ВКО 3,38 13,76 71,95 67,82 39,79 

А1В3 
В3 – ОС + 

ВКО 
3,59 14,61 72,14 68,37 40,35 

А2В1 А2 – об-

работка 

Н2О 

(кон-

троль) 

В1 – ОС 3,20 13,12 68,53 64,04 37,12 

А2В2 В2 – ВКО 3,18 13,25 68,60 64,08 37,17 

А2В3 
В3 – ОС + 

ВКО 
3,20 13,25 68,63 64,10 37,17 

В следующие фазы развития наблюдается уменьшение площади ли-

стовой поверхности вследствие физиологического старения листьев, пере-

распределения питательных веществ в корнеплод, сокращения поливов и 

т. д., и к фазе биологической спелости отмечаются самые низкие значения 

показателя ПЛП. Так, на варианте ОС определена ПЛП 39,10 тыс. м2/га, на 

варианте ВКО – 39,79 тыс. м2/га, на варианте ОС + ВКО – 40,35 тыс. м2/га, 

что превышает контроль на 5,3; 7,0 и 8,6 % соответственно. 



Пути повышения эффективности орошаемого земледелия. 2026. Т. 98, № 1. С. 71–84. 

Ways of Increasing the Efficiency of Irrigated Agriculture. 2026. Vol. 98, no. 1. P. 71–84. 

 

8 

Нарастание ПЛП связано с ростом массы зеленой ботвы (таблица 4). 

Увеличение массы зеленой ботвы прослеживается от 3-й пары листьев 

до смыкания листьев в междурядьях, где отмечены наибольшие значения 

показателя. 

Таблица 4 – Динамика роста массы зеленой ботвы по фазам развития  

в зависимости от обработки регулятором роста растений 

Table 4 – Dynamics of green top mass growth depending on plant growth 

regulator treatment by development phases 

Вари-

ант 
Фактор А Фактор В 

Масса зеленой ботвы, г 

3-я пара 

листьев 

Смыкание 

листьев  

в рядах 

Смыкание 

листьев в 

междурядьях 

Размы-

кание 

листьев 

Биологи-

ческая 

спелость 

А1В1 

А1 – Но-

восил 

В1 – ОС 142,85 214,13 563,44 447,12 211,94 

А1В2 В2 – ВКО 138,56 215,27 572,20 453,19 218,28 

А1В3 
В3 – ОС + 

ВКО 
146,10 219,83 585,51 461,53 222,41 

А2В1 А2 – об-

работка 

Н2О 

(кон-

троль) 

В1 – ОС 136,11 206,22 534,80 420,75 207,05 

А2В2 В2 – ВКО 136,54 206,53 535,21 421,08 207,20 

А2В3 
В3 – ОС + 

ВКО 
136,62 206,58 535,22 421,17 207,20 

Самая большая масса зеленой ботвы с одного растения установлена 

на варианте совместного действия ОС + ВКО – 585,51 г, что выше кон-

троля на 50,29 г, а наименьшая – на варианте ОС – 563,44 г, что опережа-

ет контроль на 28,64 г. Затем идут периоды снижения массы ботвы, и 

к биологической спелости она уменьшается в среднем более чем в 

2,5 раза (рисунок 1). 

К этому моменту на варианте ОС отмечается превышение контроля 

на 4,89 г, на варианте ВКО – на 11,08 г, на варианте ОС + ВКО – на 15,21 г. 

Масса ботвы свеклы сахарной тесно связана с массой корнеплода. 

Но, в отличие от ботвы, которая растет до определенного периода и затем 

практически заканчивает рост, корнеплод растет, увеличивая свою массу. 

Динамика массы корнеплода гибрида свеклы сахарной «Вектор» по 

фазам развития в зависимости от обработки регулятором роста растений 

«Новосил» представлена в таблице 5. 
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Рисунок 1 – Масса зеленой ботвы в фазы смыкания  

листьев в межурядьях и биологической спелости  

Figure 1 – The green tops mass in the leaf closure phases  

in inter-rows and biological maturity 

Таблица 5 – Динамика массы корнеплода по фазам развития  

в зависимости от обработки регулятором роста растений 

Table 5 – Root crop weight dynamics depending on plant growth  

regulator treatment by development phases  

Вари-

ант 
Фактор А Фактор В 

Масса корнеплода, г 

Смыкание  

листьев в 

рядах 

Смыкание ли-

стьев в меж-

дурядьях 

Размы-

кание 

листьев 

Биоло-

гическая 

спелость 

А1В1 
А1 – Но-

восил 

В1 – ОС 348,6 447,6 1140,2 1207,2 

А1В2 В2 – ВКО 347,9 448,3 1143,0 1210,9 

А1В3 В3 – ОС + ВКО 350,4 450,2 1149,5 1215,1 

А2В1 А2 – об-

работка 

Н2О (кон-

троль) 

В1 – ОС 337,0 438,2 1127,2 1160,0 

А2В2 В2 – ВКО 337,0 438,5 1127,0 1160,2 

А2В3 В3 – ОС + ВКО 337,8 438,6 1127,0 1160,2 

Наибольший прирост корнеплода установлен в период смыкания ли-

стьев в междурядьях – размыкания листьев: от 692,6 до 699,3 г по вариан-

там опыта. Максимальный прирост определен на варианте ОС + ВКО 

(опережение контроля на 10,9 г). Значительно меньший прирост корнепло-

да отмечен в последний период созревания – от 65,6 до 67,9 г в зависимо-

сти от варианта опыта при обработке РРР. Видимо, медленное нарастание 

корнеплода связано с накоплением сахара. 



Пути повышения эффективности орошаемого земледелия. 2026. Т. 98, № 1. С. 71–84. 

Ways of Increasing the Efficiency of Irrigated Agriculture. 2026. Vol. 98, no. 1. P. 71–84. 

 

10 

Лучшие результаты по данному показателю к биологической спело-

сти достигнуты на варианте ОС + ВКО – 1215,1 г, что больше контроля 

на 4,7 %. 

Продуктивность гибрида свеклы сахарной «Вектор» по фазам разви-

тия в зависимости от обработки регуляторами роста растений представле-

на в таблице 6. 

Таблица 6 – Продуктивность гибрида свеклы сахарной «Вектор»  

по фазам развития в зависимости от обработки  

регулятором роста растений 

Table 6 – Productivity of the Vector sugar beet hybrid depending on plant 

growth regulator treatment by development phases  

Вариант Фактор А Фактор В 

Биологиче-

ская урожай-

ность, т/га 

Сахари-

стость, 

% 

Биологиче-

ский сбор  

сахара, т/га 

А1В1 
А1 – ново-

сил 

В1 – ОС 105,0 19,0 20,0 

А1В2 В2 – ВКО 105,6 19,0 20,1 

А1В3 В3 – ОС + ВКО 106,2 19,1 20,3 

А2В1 А2 – обра-

ботка Н2О 

(контроль) 

В1 – ОС 103,5 19,0 19,7 

А2В2 В2 – ВКО 103,5 19,0 19,7 

А2В3 В3 – ОС + ВКО 103,6 19,0 19,7 

НСР05  
Фактор А 

– В1 – ОС 0,4 – – 

Фактор В – В2 – ВКО 1,1 – – 

Факторы АВ – В3 – ОС + ВКО 2,1 – – 

Наибольшая урожайность получена на варианте совместной обработки 

семян и внекорневой обработки растений РРР «Новосил» – 106,2 т/га, разни-

ца с контролем составила 2,6 т/га. Сахаристость по всем вариантам состави-

ла в среднем 19 %, а выход биологического сахара – в среднем 20,1 т/га. 

Выводы. Установлено, что обработка РРР «Новосил» влияет на 

нарастание площади листовой поверхности, массу зеленой ботвы, массу 

корнеплодов и продуктивность свеклы сахарной. Максимальные значения 

ПЛП и массы зеленой ботвы отмечены в фазу смыкания листьев в между-

рядьях при совместном действии ОС + ВКО – 72,14 тыс. м2/га и 585,51 г, 

что на 5,1 и 8,6 % соответственно выше контроля. Лучшие результаты по 

массе корнеплодов к биологической спелости достигнуты на этом же вари-
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анте – 1215,1 г, что больше контроля на 4,7 %. По урожайности, сахари-

стости и биологическому сбору сахара на всех вариантах отмечено влия-

ние обработки РРР, по сравнению с контролем. Но совместное действие 

обработки семян и внекорневой обработки в фазу смыкания листьев в 

рядке способствовало получению наибольших значений по этим показа-

телям – 106,2 т/га, 19,1 % и 20,3 т/га соответственно. 

Применение регулятора роста растений «Новосил» при выращива-

нии свеклы сахарной положительно сказывается на развитии культуры, 

особенно на вариантах при совместной обработке семян и внекорневой 

обработке. 
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